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Resumo:

As préticas sustentaveis presentes nas cadeias produtivas de suinos necessitam serem avaliadas
de maneira mais profunda, por meio de indicadores ambientais, sociais e econdmicos. O
desempenho sustentavel das granjas de suinos pode ser significativamente diferente do restante
da cadeia, se considerarmos 0s impactos negativos e positivos destacados por essas avaliacoes
especificas. O presente artigo buscou de identificar o nivel de sustentabilidade da producdo de
suinos em granjas produtoras, em um municipio catarinense. A metodologia partiu de um
questionario composto por 35 questdes, aplicado em 6 granjas de producdo de suinos do
municipio. Os resultados demonstram que 0s proprietarios ndo mantem suas granjas em
conformidade com a legislacdo. O processo de controle de custos e 0s gastos também nédo sao
organizados, também néo ha controle de perdas e ganhos. Os resultados indicam, de modo geral,
falta de conhecimento nas préticas e nas normas contabeis, apesar de todas as 6 granjas
reaproveitarem os residuos para adubacéo, por outro lado os indicadores politicos espaciais e
os indicadores econdmicos sociais estdo abaixo do normal sendo necessarias melhorias nestes
aspectos.
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PRESENCE OF SUSTAINABLE PRACTICES IN PIG FARMS IN A SANTA
CATARINA MUNICIPALITY: AN APPROACH BASED ON OPERATIONAL
COSTS

Abstract

The sustainable practices within pig production supply chains must be assessed more deeply
through environmental, social, and economic indicators. The sustainable performance of pig
farms can significantly differ from the rest of the chain, considering both negative and positive
impacts highlighted by these specific evaluations. This article aimed to identify the level of
sustainability in pig production on farms in a municipality in Santa Catarina, Brazil. The
methodology involved a questionnaire comprising 35 questions, administered to 6 pig farms in
the municipality. The results demonstrate that the owners do not maintain their farms in
compliance with the regulations. Cost control processes and expenditures are also disorganized,
with no tracking of losses and gains. Overall, the results indicate a lack of knowledge in
practices and accounting standards. Despite all 6 farms reusing waste for fertilisation, spatial
policy indicators and socio-economic indicators are below average, indicating a need for
improvement in these aspects.
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1 INTRODUCAO

A avaliacdo da producéo de suinos em granjas requer medidas apropriadas e um controle
rigido para uma gestdo adequada dos impactos ambientais, sociais e econdémicos dessas
atividades (ZANIN et al., 2020). Na cadeia primaria de producgéo de suinos, o desempenho das
granjas nas trés dimensdes do triple bottom-line (TBL) é significativamente diferente, com
impactos negativos e positivos (MALAK et al., 2021). A sustentabilidade nessas cadeias
produtivas precisa ser avaliada por meio de um diagndstico adequado para indicadores nas
dimens@es do TBL (KRUGER; PETRI, 2019).

Segundo o Ministério da Agricultura Pecuaria e Abastecimento (MAPA), em 2022, o
volume produzido de carne suina foi de 4,35 milhGes de toneladas, com 45,150 milhdes de
animais abatidos, esta movimentacdo gerou um valor de exportacdes de US$ 2,37 bilhGes
(MAPA, 2023). Porém esse movimento poderia ser ainda maior se todas as técnicas de manejo
fossem apropriadas de forma efetiva e devidamente aprovadas pelas autoridades competentes,
uma vez que as perdas de producdo na cadeia priméria sdo relevantes (KRUGER et al., 2022).

Mesmo que a producdo de suinos mereca reconhecimento no cenario econémico, na
geragdo de empregos e renda, os residuos produzidos e langados no meio ambiente de maneira
descontrolada, iniciam a preocupacao em tornar-se um problema ndo sé para 0 meio ambiente,
mas para a sociedade como um todo (MALAK et al., 2021). Além da poluicdo, os rejeitos
lancados no meio ambiente geram gases toxicos prejudicando a saide e bem estar da populacédo
deste local (GOMES et al., 2014).

Frente as questdes levantadas a respeito da comercializacdo e do processo de producéo
da carne suina, a mais relevante é a sustentabilidade (ZIRA et al., 2021). A sustentabilidade
estd pautada em trés aspectos basicos: econdmico, ambiental e social, formando assim o TBL.
A ideia desses trés aspectos é avaliar ndo somente a area que gera o desempenho financeiro,
apontado como o lucro de uma entidade, mas também verificar o impacto sobre a economia,
sobre 0 meio ambiente e sobre a sociedade em que a empresa atua (LIZOT et al., 2020). Desta
maneira as propriedades rurais necessitam conseguir de mensurar retorno nas trés dimensoes:
econdmica, social e ambiental.

Os indicadores da sustentabilidade sdo ferramentas Uteis aos gestores, a fim de avaliar
e fornecer melhorias no processo de producdo. Para que possa ser melhor implementados, esses
indicadores devem ser de facil compreensdo, permitindo que os stakholders identifiquem e
avaliem adequadamente os processos de producao de uma granja (SANTIAGO; DIAS, 2012).

Quanto a aderéncia do estudo com os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel
(ODS), a agenda 2030 para o desenvolvimento sustentavel exige uma maior integracdo das
medidas, a fim de facilitar a implementacéo e disseminar o foco dos esforgos futuros para
reduzir os impactos diretos e indiretos dos processos existentes nas granjas (KRUGER et al.,
2022). Os ODSs referem-se a necessidade de reducdo significativa dos impactos das atividades
econbmicas sobre 0 meio ambiente (OLSSON; KRUGER, 2021).

E preciso avancar na verificagdo e analise diagndstica dos mecanismos de controle e
regulagdo, visando a redugdo dos impactos negativos da cadeia produtiva dos suinos (ZIRA et
al., 2021). Identificamos a lacuna de estudos anteriores que ndo apresentam um diagnostico
sobre 0s impactos as praticas sustentaveis e seus respectivos custos aos produtores, votados ao
conjunto de dimensées do TBL.

Neste contexto, surgem oportunidades especialmente sobre a disseminagdo de
diagnosticos que buscam mensurar e avaliar os impactos das praticas sustentaveis da producéo
de suinos (KRUGER et al., 2022). Nesse sentido, este estudo tem como objetivo aplicar um
modelo que possibilite mensurar o nivel de sustentabilidade da producgéo de suinos em granjas
produtoras. O estudo contribui para a identificacdo de um diagnostico e a proposta de utilizagéo
de um modelo formatado para determinacdo do nivel de sustentabilidade, visando o processo



de melhoria continua na suinocultura (MALAK et al., 2021). A metodologia proposta difere
das demais estudos, por utilizar um modelo de mensuracéo, ja considerando a perspectiva do
TBL sob uma perspectiva individual e global especifica para granjas produtoras de suinos,
subsidiando uma melhor tomada de decisdo sustentavel.

A partir do contexto apresentado, surge a problematica norteadora do estudo: Qual o
nivel de sustentabilidade da producédo de suinos em granjas catarinenses? Também € importante
justificar a forma de sustentabilidade na producdo suina, esclarecer métodos de producéao e
forma de manejo dos residuos dos suinos, por meio de um questionario aplicado aos produtores
fazendo comparacdes das granjas de uma regido do estado de Santa Catarina.

A pesquisa esta estruturada em cinco se¢des, inicialmente apresenta-se a introducéo,
sequida da reviséo da literatura, com destaque para a contextualizacdo da sustentabilidade, dos
indicadores de sustentabilidade da producdo suinicola e estudos correlatos sobre a tematica. Na
terceira secdo contemplam-se os procedimentos metodoldgicos da pesquisa. Na quarta sec¢éo,
apresentam-se 0s resultados e as analises do estudo realizado, e na Gltima secdo, as conclusdes
e considerag0es finais da pesquisa.

2. REVISAO DA LITERATURA

2.1 Sustentabilidade na cadeia de suprimentos suinicola

A sustentabilidade pode ser definida como um processo caracterizado na utilizacéo para
0 desenvolvimento constante de uma organizacao, pensando sempre no futuro, para assegurar
gue os recursos retirados da terra possam ser trabalhados de maneira ciclica, promovendo assim
um sistema sustentavel (LIZOT et al., 2020).

A sustentabilidade relaciona-se a diversos fatores, mas sobretudo na preocupagdo com
a disponibilidade de recursos naturais para as proximas geracdes, visando assim conectar-se aos
procedimentos que possibilitem a preservacdo do meio ambiente e a capacidade de garantir
recursos naturais para as gera¢oes futuras, sem comprometer a qualidade de vida (KRUGER et
al., 2017; L1ZOT etal., 2017).

Na avaliacdo da sustentabilidade dos sistemas produtivos e das cadeias de suprimentos,
as métricas utilizadas devem permitir a analise dos componentes ambiental, social e econémico
(SANTIAGO et al., 2015). As perspectivas do tripé da sustentabilidade, em uma avaliacdo de
melhoria continua, abrangendo toda a cadeia produtiva (tanto a montante quanto a jusante), em
geral na cadeia de suprimentos (KRUGER et al., 2022).

Os objetivos e metas da Agenda 2030 para o desenvolvimento sustentavel preconizam
a necessidade de uma melhor mensuracéo e reporte, considerando a perspectiva do TBL nas
cadeias de suprimentos (SHARMA; CHANDNA; BHARDWAJ, 2017). Considerando o0s
impactos da suinocultura no meio ambiente, torna-se relevante a utilizacdo de métricas de
avaliacéo na perspectiva do TBL, o equilibrio entre varidveis ambientais, econémicas e sociais,
pode contribuir para o desenvolvimento sustentavel das cadeias produtivas (KRUGER; PETRI,
2019).

A gestdo integrada das cadeias produtivas sdo alternativas para respeitar os limites
ambientais e reduzir o uso de recursos naturais (LIZOT et al., 2020). Outros desafios na
suinocultura referem-se ao uso de tecnologias e inteligéncia artificial, para promover melhores
resultados na gestdo da producéo e sustentabilidade (MAHFUZ et al., 2022). O uso de medidas
e indicadores de desempenho pode beneficiar a sustentabilidade, e ainda indicam a importancia
da gestdo da cadeia suina e a relevancia do uso de modelos para avaliar a producdo de carne
suina a partir de um TBL perspectiva (GOMES et al., 2014).

Como forma de métrica, para se identificar a sustentabilidade do planeta pode-se
considerar a agua doce pelo processo de pegada hidrica (PH), que demonstra o quanto da
capacidade bioldgica é necessaria para absorver os impactos ambientais produzidos pela



humanidade, auxiliando assim no acompanhamento do comportamento da sustentabilidade
(SILVA et al.,, 2015). Ainda, a sustentabilidade vem sendo um tema em pauta, seja por
conscientizacdo, por pressdo de elementos da sociedade ou pela legislagdo vigente, fazendo
com que os envolvidos no processo da cadeia de suprimentos ajam em prol do desenvolvimento
sustentavel, para atender as necessidades da geracdo presente, sem comprometer as geracoes
futuras (GOMES et al., (2014).

No ambiente da cadeia de suprimentos, a sustentabilidade esta dividida em trés grandes
conceitos: (a) Conceito econémico: esta relacionado ao estar humano em relagdo ao custo e o
beneficio, para poder ter uma condi¢do de vida econémica satisfatoria a partir da geracao de
receitas obtidas com a atividade; (b) Conceito ambiental: é aquele em que se tem como base a
preocupacdo em manter conservados recursos naturais, para as geracgdes futuras, um exemplo
disso é reduzir a utilizacdo de combustiveis fosseis e a emissao de substancias poluentes, adotar
politicas de conservagdo de energia e recursos naturais, substituindo produtos ndo renovaveis
por renovaveis e aumentando a eficiéncia dos recursos utilizados; (c) Conceito social: esta
ligada a qualidade de vida das pessoas, contribui para a melhoria cultural e para o
desenvolvimento so6cio econdmico, empresas bem sucedida no mercado tem como necessidade
uma atuacdo socialmente responsavel por partes delas com o objetivo de diminuir os problemas
sociais, ou seja, promover um bem as pessoas ligadas e que fazem parte da entidade (KRUGER
etal., 2017; LIZOT et al., 2017).

Com o desenvolvimento de métodos de producdo, aliado ao aumento de pesquisas na
area de sustentabilidade, é necessario estudar métodos de producéo que equilibrem os principios
do TBL (MALAK et al., 2021). O estudo tem como foco a aplicacdo do método de pesquisa
para avaliar o nivel de sustentabilidade na cadeia produtiva de suinos. Possibilitando assim o
aumento do conhecimento na area de pesquisa.

Nesse contexto, observa-se a relevancia da cadeia produtiva da suinocultura nos
aspectos sociais, ambientais e econdémico. Verifica-se também a caréncia de estudos que
abordem o nivel de sustentabilidade sob a 6tica do TBL (KRUGER et al., 2022), como propde
a abordagem desta investigacéo.

2.2 Praéticas sustentaveis na producao de suinos

A suinocultura é classificada como atividade de grande potencial poluidor, frente a
elevada quantidade de contaminantes contidos nos residuos, representando uma fonte potencial
de contaminacgdo e degradacdo do ar, dos recursos hidricos e do solo (ROCHA et al., 2013;
CARVALHO; MELO; SOTO, 2015). O manejo dos efluentes liquidos, na maioria das
propriedades, é dado pelo armazenamento em lagoas e o uso de biodigestores, podendo ser
posteriormente utilizado em lavouras ou pastagens como fertilizante para adubacédo orgéanica
(MAHFUZ et al., 2022).

Com o aumento da quantidade de suinos criados em pequenas areas, e consequente
aumento do volume de dejetos liquidos produzidos, a necessidade de areas de lavoura para
destinagdo de residuos, aumenta proporcionalmente ao nimero de animais em producgao
(KRUGER et al., 2022). A producdo de suinos tem se intensificado como atividade
socioecondmica por meio da obtencdo de renda minima das operacdes agricolas da propriedade
rural (MALAK et al., 2021).

A concentracdo geogréfica das unidades de producdo em pequenas areas tem se
ocasionado um aspecto negativo no que se refere a destinacdo dos dejetos liquidos, podendo
causar poluicdo das aguas superficiais e subterraneas, acumulo de nutrientes no solo,
degradacdo da paisagem (GOMES et al., 2014). Uma questdo preocupante no que tange a
producdo suinicola € o destino dos dejetos da atividade, uma vez que se estes forem sem um
tratamento adequado, podem causar danos a saude e ao meio ambiente (AVACI et al., 2013).



Alguns produtores de suinos ja estdo investindo em reaproveitamento de dejetos para
transforma-los em matéria prima para a producdo de energia elétrica e biogas (SERAFIM;
GUIMARAES FILHO, 2012). Essa pratica possibilita reduzir gastos com energia elétrica e até
mesmo a venda do biogas para empresas de energia, possibilitando aumentar a lucratividade e
a sustentabilidade da producéo suinicola (ROCHA et al., 2013).

Em uma nova abordagem, a producdo de suinos alicercada nos principios da
sustentabilidade social, econémica e ambiental e do mecanismo de desenvolvimento limpo—
MDL, depende da geracdo de um arranjo tecnoldgico para 0 manejo e tratamento dos dejetos
(SERAFIM; GUIMARAES FILHO, 2012). Essas préticas tem a finalidade de reverter o quadro
de degradacdo ambiental existente nas zonas de producao intensiva.

A reducgdo do impacto ambiental das criagBes de suinos implantadas com economia de
escala, adocdo de alta tecnologia, grande demanda de agua e escassez de area para a disposicao
de despejos no solo, transita pela implantacdo de tecnologias que agreguem valor e que
minimizem o impacto ambiental (MAHFUZ et al., 2022). Sendo relevante que o residuo
resultante do sistema de tratamento, possa estar disponivel para reutilizacdo na propriedade ou
ser economicamente viavel seu uso ou comercializacdo como adubo organico (KRUGER et al.,
2022).

No entanto, a producdo de suinos gera dejetos, que sdo inseridos no meio ambiente,
liberando gés carbdnico e metano (CO2 e CH4), os quais podem prejudicar os lencois freéticos,
animais e até os seres humanos (CARVALHO; MELO; SOTO, 2015; ZIRA et al., 2021). Uma
solucdo viadvel para esta deficiéncia apresentada, seria um depoésito para estes dejetos onde
seriam tratados, e depois distribuidos como adubo para plantagdes agricolas, essa préatica traria
beneficios aos produtores de suinos, tanto no aspecto econdémico quanto ambiental (SERAFIM;
GUIMARAES FILHO, 2012).

O desafio para o crescimento da producgdo de suinos em regides com alta concentracao
de animais é a exigéncia da sustentabilidade ambiental, energética e a reducao da emissdo dos
gases de efeito estufa, bem como a geracdo de receita proveniente da adocdo do sistema de
tratamento dos residuos (SERAFIM; GUIMARAES FILHO, 2012). Para uma destinacio
correta, 0s dejetos dos suinos podem ser utilizados como fertilizantes na plantacdo de milho,
trigo e aveia, isso possibilita maior rentabilidade na plantacdo, ja que os dejetos dos suinos sdo
excelentes fontes de nutrientes para o solo, contribuindo com a reducdo de custos na aquisicdo
de adubo quimico (KRUGER et al., 2017; L1ZOT et al., 2017).

2.3 Estudos correlatos

Os estudos correlatos apresentados nesta secdo, evidenciam diferentes contextos da
producdo de suinos, reconhecendo aspectos relacionados aos custos da atividade,
desenvolvimento e resultados quanto ao tratamento dos dejetos da producéo.

Inicialmente, o estudo de Serafim e Guimarées Filho (2012) evidenciou a situacao dos
produtores de suinos em relacdo ao meio ambiente e também a maneira como tratam os residuos
da suinocultura em suas propriedades. A pesquisa foi realizada com uma amostra de 7 granjas,
com aplicacdo de questionarios para os produtores. Dos entrevistados (57%), ndo tem licenca
ambiental, 38% aplicam os dejetos em lavouras e 62% em areas de pastagens, indicam que
também alguns produtores utilizam os dejetos como alimento para producdo de peixes, outra
pratica constatada foi a transformacao de dejetos (com utilizagdo de biodigestores) em energia
elétrica.

Ja no estudo de Marchesan e Fraga (2014), foi realizado um levantamento a fim de se
verificar as condicGes sustentaveis de carater ambiental de suinos e tambeém refletir sobre a
historia da produgdo agropecuéria e as complexas implicagcbes ambientais decorrentes desse
processo. Foram investigadas propriedades nos municipios catarinenses de Sdo Miguel do



Oeste, Chapecd, Joacaba, Videira e Concérdia. Os resultados demonstraram que, nas atuais
condicdes, 0s suinocultores ndo tém poder econémico suficiente, nem forca ou organizagédo
politica para a resolucdo dos problemas ambientais. De maneira geral, estdo descapitalizados,
desanimados com a atividade e ndo conseguem ter a qualidade de vida almejada devido as
condigdes estabelecidas pelo mercado.

Carvalho, Melo e Soto (2015) avaliaram o uso de boas praticas de gestdo ambiental em
granjas localizadas no Estado de S&o Paulo. Foram escolhidas aleatoriamente 37 granjas para
aplicacdo de questiondrios, contendo oito perguntas. Os resultados mostraram que
aproximadamente 62% das granjas investigadas foram consideradas insatisfatorias, uma vez
que tiveram pontuacdo média de 43,61 pontos. Aproximadamente 11% e 27% foram
satisfatorias com restricOes e satisfatorias, respectivamente, & medida que tiveram pontuacGes
de 59,50 e 84,40 pontos. Para os itens considerados importantes, como o uso de biodigestores
e praticas de compostagem, 51,35% ndo possuiam biodigestores e 67,55% e 62,15%,
respectivamente, ndo utilizavam praticas de compostagem ou o faziam de forma insatisfatoria.
Ficou evidente entdo a necessidade de criacdo de programas de incentivo para melhoria no
manejo dos residuos de suinos em granjas do estado de Séo Paulo.

A pesquisa de Silva et al. (2015), teve por objetivo verificar 0 comportamento de
indicadores de desempenho das empresas de abate e processamento de suinos na regido centro-
sul do Brasil e sua relagcdo com a utilizacdo de programas de qualidade. A amostra considerou
59 respondentes. Os resultados obtidos permitiram aferir que os programas de controle e, ou,
gerenciamento da qualidade tém se mostrado como uma ferramenta estratégica para que as
empresas se mantenham competitivas, tais programas sao satisfatorios e contribuiram para que
as empresas obtivessem melhores indicadores de desempenho.

A pesquisa de Malak et al. (2021), analisou apenas 0s aspectos econémicos da
sustentabilidade das granjas de suinos, mostrando que as granjas de ciclo completo podem ser
mais sustentaveis economicamente do que aquelas que se especializam em fases, como apenas
criacdo ou terminacdo de suinos. No Vietnd Nguyen et al., (2020) estudaram a cadeia de valor
da produgdo de carne suina. A suinocultura colombiana Trujillo-Diaz et al., (2021) indica déficit
em tecnologia, infraestrutura, politicas publicas e incentivos econdmicos, refletindo a demanda
pela avaliacdo de praticas sustentaveis.

O estudo de Zira et al., (2021) considerou a avalia¢do de sustentabilidade do ciclo de
vida das cadeias de suprimentos de suinos: (1) fazenda e producdo de racdo, (2) abate, (3)
atacado e varejo e (4) consumo, enfatizando que a avaliacdo de todas as trés dimensfes da
sustentabilidade, TBL, ajuda a identificar os trade-offs entre esses trés pilares da
sustentabilidade, embora seja dificil gerenciar esses dados integrados no nivel da cadeia.

A pesquisa de Ouma et al., (2017) também apresenta aspectos da avaliacdo da cadeia de
suprimentos da producéo suina, observa os riscos sociais no nivel da propriedade e os desafios
da producéo sustentavel. Ja o estudo de Liu e Xiao (2016), manteve o foco no tratamento e
reciclagem de efluentes da cadeia produtiva da suinocultura e no tratamento e reciclagem de
residuos em dejetos e racdes, desenvolvendo um modelo de otimizagdo da incerteza para 0s
elos ciclicos da cadeia produtiva da suinocultura, visando o reaproveitamento de recursos com
maior eficiéncia, com énfase em aspectos da economia circular.

Os resultados dos estudos correlatos apresentados, indicam a relevancia de se ter
controle e buscar analisar os aspectos da producéo suinicola no &mbito econémico, social e
ambiental, para que esta atividade possa preservar 0s recursos naturais, adquirindo melhorias
financeiras e beneficios para a sociedade, alcangando a sustentabilidade.

3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS



Metodologicamente a pesquisa se caracteriza quanto a tipologia, conforme Raupp e
Beuren (2012): quanto a natureza, quanto aos objetivos; quanto aos procedimentos e quanto a
abordagem do problema.

Quanto a sua natureza, a pesquisa classifica-se como aplicada, pois possui uma
abordagem prética e busca solucionar uma proposta especifica. Uma de suas caracteristicas
mais relevantes esta na utilizacdo de técnicas padronizadas de coleta de dados. Prodanov e
Freitas (2013) afirmam que esse método de pesquisa observa, registra, analisa e ordena dados,
sem manipula-los, isto €, sem interferéncia do pesquisador. Procura descobrir a frequéncia com
que um fato ocorre, sua natureza, suas caracteristicas, causas, relagdes com outros fatos.

Quanto aos objetivos a pesquisa se caracteriza como descritiva. De acordo com Gil
(2010) uma pesquisa descritiva tem como principal finalidade a descri¢do de caracteristicas de
um fendbmeno ou populacdo através de questionarios que irdo servir de base para tal pesquisa.

Neste aspecto, 0 estudo buscou descrever as caracteristicas quanto ao desenvolvimento
da producéo de suinos de seis granjas que desenvolvem a producéo de suinos na regido Oeste
do estado de Santa Catarina, observando as condigdes e o tratamento dos rejeitos no meio
ambiente e as praticas sociais e econdmico-financeiras.

Quanto aos procedimentos a pesquisa é caracterizada como multicasos. Esse tipo de
pesquisa é considerado multicasos por estar sendo elaborada em ambiente proprio e especifico
para andlise. A pesquisa multicasos refere-se a um formato detalhado de informacdes, para que
se possa entender melhor a situacao e poder esclarecer conclus@es sobre a realidade (RAUPP;
BEUREN, 2012).

A pesquisa foi desenvolvida com os dados coletados em seis propriedades rurais que
desenvolvem a atividade de producéo de suinos, por meio de visitas as granjas, com a aplicacéo
de um questionario. O questionario aplicado foi adaptado do modelo proposto no estudo de
Gomes et al., (2014), o qual possui 35 perguntas e observa os indicadores das dimensdes
politico-espacial, social, econémica e ambiental. Os dados coletados serviram de base para
identificar a realidade da producédo de suinos em relacdo aos trés aspectos da sustentabilidade,
ambiental, econdmico e social (TBL).

O Quadro 1 indica as principais caracteristicas das granjas estudadas, como o tamanho
da area, numero de pessoas trabalhando na atividade, capacidade de criacdo de animais na
granja e quantidade de pocilgas. Esses dados sdo de suma importancia para realizagédo de uma
avaliacdo com melhor desempenho da capacidade e eficiéncia dos produtores rurais.

Quadro 1 — Caracteristicas das propriedades rurais

Propriedade Hectares Mao de obra Capamdad_e/ alpjamento
(animais)

Propriedade A 4 hectares 5 pessoas da familia 500 suinos (1 pocilga)
Propriedade B 11 hectares | 5 pessoas da familia 500 suinos (1 pocilga)
Propriedade C 6 hectares 6 pessoas da familia, 4 terceiros. 2.500 suinos (5 pocilgas)
Propriedade D 3 hectares 2 pessoas da familia 300 suinos (1 pocilga)
Propriedade E 5 hectares 3 pessoas da familia, 1 terceiro. 700 suinos (2 pocilgas)
Propriedade F 10 hectares | 2 pessoas da familia, 1 terceiro. 1000 suinos (2 pocilgas)

Fonte: Dados da pesquisa.

Quanto a abordagem do problema a pesquisa se caracteriza como qualitativa. De acordo
com Gil (2010), uma abordagem qualitativa permite identificar as naturezas de um processo ou
ainda o desempenho de certa atividade. Essa pesquisa prevé uma analise mais profunda e visa
destacar caracteristicas de certas variaveis, para compreender ou classificar processos.

Esse tipo de pesquisa busca explicar por meio de informacGes, opinides e avaliagdes
para classifica-las e analisa-las. Para o alcance do objetivo de pesquisa proposto, é necessario
a utilizacdo de andlise estatistica descritiva do fendmeno estudado.

A partir do questionario aplicado busca-se descrever a situacéo das granjas de producao
de suinos em relagcdo ao TBL, observando o nivel de sustentabilidade obtido, como proposto



pelo modelo do estudo de Gomes et al. (2014). A coleta dos dados ocorreu durante meses de
novembro e dezembro do ano de 2022.

4 ANALISE E INTERPRETACAO DOS RESULTADOS

Apos as coletas de dados realizadas nas granjas que desenvolvem a atividade de
producéo de suinos, por meio do questionério estruturado, foram analisados as informacdes e
os indicadores da producéo suinicola. O Quadro 2 identifica os respondentes, observando a
infraestrutura na criagdo de suinos, nimero de pessoas dedicadas a atividade, capacidade de
alojamento dos suinos e tipos de sistemas de manejo.

Quadro 2 - Identificaclo dos respondentes

Perguntas Granjas
1 - Qual o tamanho da propriedade rural? A|/B|C|D|E|F
0- 1 a3 hectares X
1- 3 a6 hectares X X X
2- 6a9 hectares
3- 9 ou mais hectares X X
2 - Quantas pessoas trabalham na propriedade rural? A|/B|C|D|E|F
0- 0a3 X X
1- 3a6 X | X X
2- 6alb X
3- 15acima
3 - Qual sistema de producdo possui? A|/B|C|D|E|F
0- Desmame precoce segregado (DPS)
1-  Unidade de producdo de leitdes (UPL) X XXX
2- Ciclo completo XX
3- Outros
4 - Qual a capacidade de alojamento das instalacfes que possui? A|/B|C|D|E|F
0- 10a30 X X
1- 30a60 XX X | X
2- 60al120
3- 120 acima
5 - Em média quantos suinos sdo alojados por lote na propriedade? A|/B|C|D|E|F
0- 5a10 X X
1- 10a20 X X | X
2- 20a40
3- 40a50 X

Fonte: Dados da pesquisa.

O Quadro 2 apresenta os dados, os quais é possivel tracar de forma comparativa as
caracteristicas entre as seis granjas que desenvolvem a atividade de producdo de suinos. A
granja “F” e “B” € a que possuem maior area em m2, a granja “C” possui maior quantidade de
pessoas dedicadas a atividade. O sistema de producdo usada sdo Unidade de Producéo de
Leitdes (UPL) nas granjas “A”, “D”, “E” ¢ “F”, e sistema por ciclo completo as granjas “B” ¢
“C”. A capacidade de alojamento da granja “C” ¢ a maior, e a granja “D” possui a menor
capacidade de alojamento, a granja “B” possui maior quantidade de alojamento por lote € a
granja “D” possui menor capacidade por lote.

O Quadro 3 apresenta o conjunto de indicadores politicos geogréaficos relacionados ao
processo de normas e diretrizes de cada propriedade rural.

Quadro 3 - Avaliacdo dos indicadores politico espaciais

6- O integrador financia ou investe na granja em novas tecnologias de manejo, | A| B |C [D|E | F
tratamento e monitoramento ambientais?

0- N4&o sao realizados investimentos pelo integrador X X

1- Ointegrador investe em treinamento operacional e ambiental




2- O integrador financia projetos de tratamentos de residuos

3- O integrador financia projetos de tecnologias e manejos X X
7- O municipio onde a granja esta sediada tem no Plano Diretor normas e | A C
legislacdes para a atividade econémica da suinocultura?
0- Nao ha legislacdo pertinente
1- Ha politicas publicas gerais ndo direcionadas a suinocultura
2- Existem estudos/encaminhamentos para aprovacao
3- Ha legislacdo/normas para a suinocultura no municipio X X
8- Existe um Comité gerenciador de recursos hidricos da bacia hidrografica? A C
0- N&o sabe da existéncia do Comité X
1- Ja ouviu falar no Comité X
2- O Comité ndo é atuante
3- O Comité é efetivo nas coordenagdes das decisGes socioecondmico-
ambientais vinculadas a regido
9- Existe um embasamento sobre a disponibilidade de recursos hidricos na regigo, | A C
incluindo as necessidades de agua para a manutengdo da suinocultura existente e
projetada?
0- NA&o hé estudos sobre a disponibilidade de recursos hidricos
1- N4o sabe se ha estudos X X
2-  Sabe que existem estudos, mas ndo sabe dos resultados
3- As pesquisas sdo publicadas e demostram a viabilidade ou restri¢fes para a
regido
10- As exigéncias e restricdes atribuidas pela licenca de Operagdes sdo atendidas | A C
na integra?
0- N&o tem licenciamento
1-  Nao atende as restricdes aos recursos hidricos
2- NA&o atende as restricdes ao manejo dos suinos X
3- Atendimentos totais X
11- E participativo em Associacdes e Sindicatos? A C
0- N4o participa X X
1- Socio em uma entidade local (Sindicato Rural)
2- Socio em duas entidades (Sindicato Rural e Assoc. Classe) e participa
eventualmente das atividades.
3- Sdcio e participa ativamente das atividades propostas
12- A empresa tem programas de prevencdo? Tem CIPA? Faz treinamento com todos | A C
os funcionarios na propriedade?
0- N&o tem programas X
1- Utiliza equipamentos de protecdo individual (EPIs) eventualmente X
2- Sempre utiliza EPIs
3- Utiliza EPIs e participa de treinamentos
13- Investe em treinamentos profissionais para os funcionérios? A C
0- N4o participa de treinamentos X
1- Somente participa de treinamento interno técnico do integrador X
2- Participam de treinamentos internos e externos integrador
3- Participam de projetos de capacitacdo operacional
14- Faz doagdes, promove eventos ou participa de atividade social? A C
0- N4o participa de atividades sociais X
1- Participa de eventos sociais
2- Fazem doac0es sociais X
3- Promovem eventos e faz doac¢des sociais
15- Funcionario registrado ndo contrata menores de idade. Paga encargos como | A C
insalubridade e periculosidade?
0- Tem funciondrios ndo registrados em carteira de trabalho X
1-  Sem registro CLT, mas paga INSS.
2- Registro CLT, mas sem beneficio trabalhista.
3- CLT e demais encargos e beneficios trabalhistas ou economia familiar X




16- Oferece aos funcionarios beneficios como educacao, transporte, alimentacdo, | A | B |C |D|E | F
participacéo sobre os lucros e outros?

0- Naéo oferece beneficios X X
1- Um beneficia X X | X
2- Dois beneficios X

3- Trés ou mais beneficios

Fonte: Dados da pesquisa.

Observa-se no Quadro 3, que 4 granjas financiam projetos de tecnologia e 2 néo
realizam investimentos, apenas a granja “B” fala que ndo ha legislacdo para um plano diretor
sobre normas e legislagdo, porém foi pesquisado junto a prefeitura e verificado que ha uma
legislacdo para a atividade, as granjas “A” “B” e “D”, ndo sabem se existe em comité de
recursos hidricos j& as granjas “C”, “E” ¢ “F” ja ouviram falar no comité, as 6 granjas nao
sabem se ha estudos sobre a disponibilidade de recursos hidricos na regiao.

Observou-se que nenhuma das granjas participa de associagdes e sindicatos, apenas a
granja “E” sempre utiliza EPIs, somente as granjas “C” ¢ “D” participam de treinamento interno
e externo, as demais ndo participam de treinamentos. Referente as doa¢fes sociais as granjas
“C”, “D” e “F” participam, as demais ndo participam. As granjas “A”, “B”, “D” ¢ “E” tém
pessoas nao registrados em carteira de trabalho, ja as granjas “C” e “F” atendem aos encargos
e beneficios trabalhistas junto a CLT. A granja “B” e “D” ndo oferecem beneficios as pessoas
envolvidas na atividade, ja as granjas “A”, “E” e “F” oferecem um tipo de beneficio e a granja
“C” oferece mais beneficios, a granja que alcancou maior nota nesta tabela foi a granja “C”
com nota 5,73.

Os resultados corroboram com a pesquisa de Silva et al. (2015), Gomes et al., (2014) e
Kruger e Petri (2019), o qual verificou o comportamento de indicadores politicos geograficos,
buscando saber os investimentos e formas que a propriedade utiliza para se manter no mercado
com qualidade e controle, pois ambas buscam maior qualidade e desempenho para se manter
no mercado.

O Quadro 4 considera o conjunto de indicadores econdémicos e sociais relacionados a
producdo suina.

Quadro 4 - Avaliacéo dos indicadores econémico social

17- A propriedade tem uma gestéo que executa e controla as rotinas administrativas | A | B |C |D |E | F
e operacionais da granja?

0- N&o esté organizada organizacionalmente X X
1- Os documentos estdo organizados (arquivos) X X | X
2- Existem planilhas de controles administrativos (arquivos) X

3- Existem registros contabeis (contabilidade)

18- Ha um controle dos custos das instalacbes sobre a capacidade instaladana |A |B |[C |[D|E | F
granja? Ha registro dos custos de construcéo e manutencao do galpédo?

0- N&o ha registros do investimento X X

1- Existem valores historico-comparativos entre propriedade X

2- Ha somente controle de custos

3- Existem registros dos investimentos

>|X
w
O
O
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19- H& um controle dos custos dos sistemas de tratamento sobre a capacidade
instalada na granja? Ha registros de construcdo e manutencao das esterqueiras,
biodigestores ou compoteiras?

0- N&o ha registros do investimento X X
1- Existem valores historico-comparativos entre propriedades X
2- SN

3- Existem registros dos investimentos X X | X
20- H& um controle sobre a lucratividade da granja? A|/B|C|D|E|F

0- Néo hé controle X

1- Tem nocdo dos resultados X | X X

2- Controlam por lote/més em planilhas, mas ndo sdo gerenciadas. X




3- Os resultados estdo documentados e sdo gerenciados X

21- Os fertilizantes/subprodutos gerados na granja sao utilizados e / ou |A|B |C |[D|E | F
comercializados na granja?

0- Nao utiliza em area prépria e ndo comercializa o restante

1- Utilizam em &reas préprias e ndo comercializa o restante X X

2- Utilizam em areas proprias e comercializa 50% do restante X X X | X

3- Utilizam em areas proprias e comercializa 100% do restante

22- A produtividade da granja esta dentro das expectativas de desenvolvimentodo | A|B |C [D|E | F
animal? (Relacdo consome de racdo/ganho de peso)

0- N&o sabe como é calculada a conversédo X X

1- Na&o tem processo sobre a conversdo

2- Tem processo, mas ndo ha registros das conversdes. X X | X
3- Ha controle sobre a conversdo alimentar. X

23- A propriedade ndo sofre retaliacdes decorrentes das dificuldades comerciaisdo | A|B | C [D | E | F
segmento? Exemplo: restricBes sobre as exportacdes

0- E muito vulnerdvel as politicas econbmicas X

1-  E vulnerével X X | X
2- E pouco vulneravel

3- NA&o € vulnerdvel as restricbes comerciais X X

Fonte: Dados da pesquisa.

O Quadro 4 indicou uma relevante variagcdo nas respostas, quando questionados se todos
reutilizam ou reaproveitam da melhor forma possivel os dejetos gerados. Quanto a utilizacdo
de registros contabeis, sdo realizados apenas pela granja “C” as demais granjas fazem o controle
por meio de planilha sendo que a granja “A” e “D” ndo esta organizacionalmente estruturada.
Os controles de custos das instalacGes sobre a capacidade instalada nas granjas séo realizados
apenas pelas granjas “A”, “E” e “F”, as demais ndo fazem registros.

Apenas a granja “C” tem um controle sobre a lucratividade e realizam os registros. A
granja “E” tem um controle sobre a lucratividade, mas néo realiza os registros e as demais ndo
fazem planilhas e nem tem um controle sobre os resultados. Em relacdo aos fertilizantes 50%
produzidos nas granjas “A”, “C”, “E” e “F” sdo comercializados e 50% s&o mantidos em suas
propriedades pra uso em suas granjas. Apenas a granja “C” esta com a produtividade dentro das
expectativas de desenvolvimento do animal as demais granjas tem processo de produtividade,
mas nao o registro, ou ndo sabe como calcula.

Os resultados complementam a pesquisa de Marchesan e Fraga (2014), e Ouma et al.,
(2017), pois verificou-se a relevancia da utilizacdo dos dejetos em propriedades rurais, 0
desempenho técnico foi avaliado para determinar lucratividade, e a importancia da utilizacéo
dos residuos de suinos ao serem utilizados como adubacéo do solo.

No Quadro 5 verifica-se 0 manejo dos dejetos em relagdo ao meio ambiente, e também
se ha controle dos custos com alimentacdo e tratamento ou analise da alimentacdo e cuidados
com a agua consumida pelos animais.

Quadro 5 - Avaliacdo dos indicadores ambientais

24- Tem Licenca de Operacdo perante 0s 6rgaos ambientais competentes? A|/B|C|D|E|F

0- Na&o tem licenca

1- Nao sabe se existe

2- SIN

3- Tem licenca em vigor

> X
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25- Foram levantados aspectos e impactos relativos a atividade?

0- Naéo fez e ndo tem conhecimento dos riscos ambientais

1- Nao fez e tem conhecimento dos riscos ambientais X
2- Fizeram e tem médio conhecimento dos riscos ambientais X | X X | X
3- Fizeram e tem alto conhecimento dos riscos ambientais X

26- Ha um Sistema de Gestdo Ambiental implantado (planejamento de melhorias, | A| B |C [D | E | F
aplicacdo de novas tecnologias, ndo conformidades, acfes corretivas e preventivas)?

0- Nao existe X




1- Existem acdes corretivas X

2- Existem melhorias X[ X
3- Existem melhorias e acdes corretivas e preventivas X | X
27- Sao feitas andlises fisico-quimicas da racdo consumida pelos suinos? A|/B|C|D|E|F
0- N&o faz analises X X
1- Integrador faz e ndo repassa os resultados
2- Faz analises X X[ X
3- Séo feitas as analises e os resultados estdo em conformidade com os X
parametros publicados
28- Sao feitas analises fisico-quimicas dos efluentes / residuos? A|/B|C|D|E|F
0- Ndéo faz andlises X | X X
1- Faz e ndo atende aos padrbes de emissdo e/ou periocidade X X | X

2- Fazem e atendem somente a periodicidade indicada na LO

3- Fazem e atendem aos padrdes de emissdo e periodicidade

29- Ha um controle do consumo de agua na criagédo dos suinos (hidrometro)? Esta | A| B |C [D | E | F
em conformidade com os parametros publicados?

0- Na&o héa controle X|IX[|X|X|X]|X

1- Controle de volume por quantidade de caixas d’agua

2- Volumes de agua medidos por hidrémetro

3- Haum controle e estd em conformidade com os pardmetros publicados

30- Ha um controle da producio de dejetos? (Volume) A|/B|C|D|E|F
0- N4&o hé controle X X
1-  Nocéo de quantidade X | X X
2- Volumes de dejetos pela capacidade de estocagem X

3-  Volumes de saidas atendendo as restricdes da LO

31- A area para disposicao dos dejetos é propria? Se ndo, quantas propriedades | A| B |C |D |E | F
estdo envolvidas neste processo?

0- Depende 75% ou mais de &reas de terceiros

1- Depende 50% ou mais de &reas de terceiros

2- Depende 25% ou mais de &reas de terceiros

3- Sim, atende 100% da demanda de area necessaria.

> | X
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32- Distancia média da &rea para disposicdo dos dejetos é inferior a 3 km?

0- 3 km ou mais

1- De2a3km

2- Dela2km

3- Menos de 1 km XXX XXX
33- Séo feitas anélises fisico-quimicas do solo que recebe os dejetos suinos? A|/B|C|D|E|F

0- N4&o faz analises X X

1- Fez uma Unica vez X

2- Fazem periodicamente (bianual)

3- Fazemanalises e as devidas corre¢Bes do solo conforme as necessidades das X | X X

culturas

34- Nenhum registro ou reclamagfes quanto a contaminagdo do ar foi dirigidoa | A| B |C [D | E | F
granja?

0- Houve reclamac@es X X X | X

1- Foi verificado problema de odor nas imediac¢@es (unidades de tratamento)

2- Ha odor somente dentro da granja

3- N4&o hé reclamacdes

X X
35- H& alguma instalacdo ou tecnologia para reaproveitamento de aguadachuva? |A|B | C |[D |E | F
0- N4&o ha reaproveitamento X | X X

1- Existe reaproveitamento de 50% da agua para manejo

2- Existe reaproveitamento de 75% da agua para manejo

3- A limpeza é feita com 100% de agua reaproveitada

Fonte: Dados da pesquisa.

Verifica-se no Quadro 5 que todas as granjas tém licencas ambientais em vigor, perante
0s Orgéos ambientais competentes. Apenas a granja “C” possui alto conhecimento dos riscos
ambientais, as granjas “A”, “B”, “E” ¢ “F” tém médio conhecimento dos riscos ambientais e a



granja “D” ndo faz levantamentos, mas sabe da existéncia dos riscos. Apenas a granja “C” faz
analises fisico-quimicas da racdo consumida e os resultados entdo em conformidade com os
parametros publicos, granja “A”, “E” ¢ “F” somente faz a analise, mas 0s seus resultados ndo
estao em conformidade e as granjas “B” e “D” ndo fazem analises.

As andlises fisico-quimicas dos efluentes / residuos sdo feitos pelas granjas “C”, “E” ¢
“F” mas nao atendem aos padrdes de emissao e/ou periocidade, as granjas “A”, “B” e “D”, ndo
fazem andlises. O controle de d4gua ndo é realizado por nenhuma das granjas, tendo em vista
que a agua que os proprietarios utilizam vem de pocos artesianos feito nas propriedades. Os
dejetos séo controlados e atendem as restricdes da Licenga de Operagéo apenas pela granja “C”,
as granjas “A”, “B” e “E” fazem o controle, mas ndo atendem as restricdes da Licenca de
Operacéo, e as granjas “D” e “F” tem apenas uma nocao de quantidade, mas ndo controlam e
nem atendem as restricdes.

Todas as propriedades utilizam areas proprias para disposicdo dos dejetos, essas areas
ficam em uma distancia média de menos de 1 km da propriedade. O solo no onde € lancado os
dejetos recebem uma analise fisico-quimica pelas granjas “B”, “C” ¢ “F”, a granja “E” fez uma
Unica vez ¢ as granjas “A” e “D” nao fazem analises. Houve reclamagdes do mau odor no ar
nas granjas “A”, “C”, “E” e “F”, as granjas “B” e¢ “D” nio ha reclamag¢des. Nenhuma das 6
granjas entrevistadas reaproveita a &gua das chuvas, situacdo em que poderia ser reaproveitada,
pois a agua é um fator que os produtores rurais devem levar muito em conta nos dias de hoje.

Os resultados complementam a pesquisa de Serafim e Guimardes Filho (2012)
Marchesan e Fraga (2014) Carvalho, Melo e Soto (2015) pelo qual identificou-se a situagao dos
suinocultores em relacdo ao meio ambiente e também a maneira como tratam os dejetos da
suinocultura em suas propriedades, onde pode-se verificar as verdadeiras condigdes ambientais
dos suinos da regido.

Para interpretacdo dos dados da Tabela 1, foram utilizados critérios onde a nota maxima
foi definida como 10 para as respostas 3, para as respostas 2 a nota foi 7, para as respostas 1 a
nota foi 4 e para os que responderam 0 a nota foi nula, ou seja, 0. O somatorio total foi dividido
pela quantidade de indicadores de cada conjunto de avaliacéo.

Logo, a Tabela 1 demonstra a analise geral das dimensBes politico geograficas,
econdmico e sociais e ambiental. Conforme modelo, foi realizada média ponderada das trés
dimens0es pra poder chegar ao resultado final.

Tabela 1: Andlise dos indicadores de desempenho da sustentabilidade da atividade suinicola

Granjas A B C D E F

Indicadores politicos espaciais 3,45 0,73 6,36 2,27 4,82 4,18
Indicadores econdmicos e sociais 5,43 3,14 6,57 2,00 7,00 6,57
Indicadores ambientais 4,58 5,67 6,25 4,50 5,50 5,67
Total 13,46 9,54 19,18 8,77 17,32 16,42
Media geral de desempenho 4,49 3,18 6,39 2,92 5,77 5,47

Fonte: Dados da pesquisa.

A Tabela 1 aponta os dados em forma de notas onde a pontuagdo maxima que uma
granja poderia chegar seria nota 10, entre as granjas destaca-se com nota maior a granja “C”
que atingiu nota 6,39, a granja “D” foi a que menos pontuou com apenas 2,92, as granjas “E” e
“F ficaram na faixa de 5,47 a 5,77 e a granja “A” obteve nota 4,49. O indicador econémico e
social foi o que mais pontuou, em seguida segue o indicador ambiental e por fim ao menos
pontuado o indicador politico geografico, em média 0 municipio pesquiso possui dados
praticamente inexistente na criacdo de suinos, sendo o mais baixo o indicador politico
geografico, onde o seu somatdrio representa 20,91 de uma nota maxima de 100 pontos.

De modo geral, os resultados indicam notas muito baixas e as granjas ndo estdo em
conformidade nos trés indicadores politicos espacial, onde nenhuma das granjas é participativo
em associacoes e sindicatos, indicador econdmico social onde apenas a granja “C” tem registros



contabeis e controlam as rotinas trabalhistas, indicador ambiental nenhuma das granjas controla
ou tem um reaproveitamento da agua das chuvas. Esses sdo pontos extremamente importantes
em uma atividade suina e que de certa forma precisa ser melhorada, mas ha também pontos
positivos onde todas as granjas sdo participantes como: licenca de operacdo perante Orgao
publico, a area para disposicdo dos dejetos é propria ndo dependendo de outra propriedade para
armazenar os dejetos.

5 CONCLUSAO

O presente artigo buscou evidenciar o nivel de sustentabilidade em granjas produtoras
de suinos da regido Oeste de Santa Catarina. Das granjas de suinos avaliadas observou-se que
nenhuma delas participa de 6rgéos ou entidades de classe, outro ponto importante destacado na
pesquisa foi que apenas uma granja ndo ha legislacdo para a atividade econdmica da
suinicultura, entretanto, este dado estd incorreto sendo que hd sim a uma legislacdo no
municipio, além de estadual. Sobre a disponibilidade de recursos hidricos na regido apenas uma
granja tem conhecimento da existéncia de estudos, as demais ndo possuem este conhecimento.

No aspecto do controle da lucratividade da granja, apenas a granja “D” ndo tem nenhum
tipo de controle, as demais tém procedimentos basicos ou controlam por lote ou sdo
documentados e gerenciados, os fertilizantes gerados nas granjas séo todos utilizados em areas
préprias da granja. Apenas a granja “B” controla o consumo de agua gasto nas granjas as demais
ndo h& nenhum tipo de controle. Todas as granjas utilizam a area prdpria para a disposi¢ao dos
dejetos, a distancia dos dejetos até a granja € de menos de 1 km, a agua da chuva nao €
reaproveitada em nenhuma das granjas.

Nota-se que todas as 6 granjas pesquisadas necessitam melhorar a estrutura se tratando
de criacdo de suinos, nos aspectos politicos geografico, econdmicos sociais e ambientais para
uma melhor qualidade da producdo, também precisaria proporcionar uma melhor atencdo as
pessoas envolvidas no trabalho da granja, pois € por meio do trabalha deles que a producgéo é
desenvolvida.

Um ponto positivo na criacdo dos suinos foi que todas as granjas pesquisadas
reaproveitam os dejetos gerados pelos suinos, sendo um ponto muito forte da criagdo no aspecto
ambiental. Pois sob a perspectiva politico ambiental este ponto foi bastante favoravel e de
grande importancia para a criacdo, além de ndo poluir o meio ambiente a criacdo de suinos usa
desta forma aproveitar os dejetos para plantio de alimentos para 0s mesmos construindo assim
uma cadeia alimentar.

Outro ponto positivo destacado, é que todas as granjas tem licenca perante 0s 6rgaos
ambientais competentes, isso € de suma importancia para a criacdo. De modo geral a granja que
mais se destacou foi a granja “C” com uma pontuagdo de 6,39 pontos, a granja que mMenos
obteve pontuacdo foi a granja “D” com 2,92 pontos as demais se manteve em uma média de
4,73 pontos. De modo geral as 6 granjas pesquisadas por meio do questionario aplicado estdo
em um nivel baixo se tratando de sustentabilidade, em algumas perguntas ouve baixa ou
nenhuma participacdo de respostas positivas 0 que demostra uma deficiéncia no processo de
criagdo dos suinos.

No estudo verificou-se a necessidade de considerar a questdo ambiental na atividade
producéo de suinos, pois a mesa cresce em importancia, ou por maior conscientizacdo ou pelo
aumento das exigéncias de 0rgdos competentes e da sociedade. Torna-se relevante a adogéo
uma visdo de gestdo integrada da atividade, buscando o desenvolvimento de aces.

Sugere-se um maior envolvimento entre agentes da cadeia produtiva, para que acoes
mais eficazes possam ser aplicadas em todos formatos de granjas, desde o pequeno produtor ao
grande. Iniciativas importantes podem ser iniciadas por revisdes das leis e normas inerentes a
producéo de suinos, cujas delimitagdes abranjam mais a producao.



Essas conclus@es foram possiveis por meio dos resultados da aplicacdo do questionario
de pesquisa proposto, que demonstrou ser valido para os objetivos delimitados. Mostrou-se
relevante, principalmente pela facilidade de aplicacdo em estudos de caso, abrangéncia de
aspectos relevantes para granjas produtoras de suinos e flexibilidade na possibilidade de
alteracOes de critérios e pesos para a avaliagdo. Por meio de substituicbes desses valores, foi
possivel elaborar este diagndstico da atividade por uma nova perspectiva de analise.
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